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La Audiencia emite la primera
sentencia sobre clausulas suelo
que sigue la doctrina europea
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Con esta sentencia, que
condena a Cajamar a
devolver todo el dinero
cobrado de mas, la sala
restablece su criterio inicial
de retroactividad total

MALAGA. La Audiencia Provin-
cial de Milaga ha dictado la prime-
ra sentencia que incorpora la doc-
trina dictada recientemente por el
Tribunal de Justicia de la Unién

Europea (TJUE) y el Tribunal Su-
premo sobre la retroactividad to-
tal de la devolucién de cantidades
en casos de cliusulas suelo que sean
declaradas abusivas. Con fecha de
27 de enero, la Seccion Sexta del
tribunal malaguefio rechaza un re-
curso de apelacion presentado por
Cajamar y confirma la condena a
la devolucion integra de las canti-
dades cobradas de mas desde el ini-
cio de la hipoteca a tres clientes:
8.221,92 euros, 7.465,05 suros y
5.816,58 euros respectivamente.

El motivo por el que los tres afec-
tados estan agrupados en una mis-
ma demanda es que compraron su
vivienda en la misma promocion
y se subrogaron a la hipoteca de la
promotora, que era con Cajamar.
Por tanto tenian widénticas condi-
ciomess en sus préstamos, segun

explica el abogado que les ha re-
presentado ante los rribunales, An-
tonio Castillo Gomez.

Con esta sentencia, la Audiencia
en realidad no hace sino restable-
cer su criterio inicial respectoa la
procedencia de la retroactividad to-
tal. En efecto, el tribunal malague-
fio fue pionero en dar la razdn a los
consumidores que exigian la devo-
lucion del dinero pagado de mis a
lo largo de todo el préstamo. Una
postura que compartia con los juz-
gados mercantiles malaguefios y
que después se vio obligada a mo-
dificar como consecuencia de la doc-
trina del Tribunal Supremo, que li-
mito la retroactividad a mayo de
2013. Ahora, pues; la maxima ins-
tancia judicial malaguena actuali-
za su doctrina conforme a la fijada
por el Tribunal de Justicia de la
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Unién Europea en su famosa sen-
tencia de 21 de diciembre de 2016,

La Audiencia argumenta, ante el
recurso de Cajamar: «La decision
adoptada por el TJUE, en unién de
los razonamientos que apoyaban el
criterio inicialmente mantenido por
esta Sala con anterioridad al dicta-
do de la Sentencia del Tribunal Su-
premo de 25 de marzo de 2015, que
resultan conformes al derecho in-
terno espanol y no colisionan con
la normativa Europea ni con la in-
terpretacién que de la misma hace
el TJUE, no pueden sino conducira
la desestimaci6n del recurso de ape-
lacion y consecuentemente, a la con-
firmacién de la sentencia apeladay.

En definitiva, segin resume el
letrado Castillo Gomez, «es la pri-
mera Sentencia de la Audiencia
Provincial de Milaga que amolda
su doctrina a los recientes pronun-
ciamientos del TJUE y el Supremo,
lo que despeja el escenario para que
los afectados malaguefios por clau-
sula suelo puedan recuperar inte-
gramente las cantidades indebida-
mente pagadass.

Ademis, la sentencia incorpora
otro matiz importante que intere-
sa especialmente a los clientes de
las tres entidades que fueron con-
denadas en la sentencia de 9 de mayo
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El fallo judicial despeja
definitivamenteel
escenario paraque los
afectados malaguefios
recuperen todo sudinero

El tribunal malaguefio fue
partidario desde el principio
de laretroactividad, pero
estaba atadoporel

Tribunal Supremo

de 2013: BBVA, Cajamar y Caixa Ga-
licia, ahora Abanca. Y es que la Au-
diencia Provincial desestima la exis-.
tencia de wexcepcion de cosa juzga-
daw, como asimismo ha declarado
recientemente el Tribunal Supre-
mo en una sentencia contra BBVA.
Esto significa que, pese a que la ma-
xima instancia judicial espafola ya
se pronunciara en 2013 sobre las
cldusulas suelo de dichas entidades,
el cambio de doctrina forzado por
el tribunal europeo da derechoa los
consumidores a pedir que dicho
asunto sea juzgado con base a este
nuevo punto de vista.




